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VBKs betragtninger i forbindelse med Havn 2,0 version.

Falgende er nogle af de betragtninger VBK — Vallensbaek Bad Klub — har i forbindelse med
projekt Havn 2,0.

Listen og ideerne er bestemt ikke udtemmende, og vi har ikke forholdt os konkret til alle de
enkelte ideer og forslag i idekataloget. Indslaget skal ses som en anmodning om, at man
ved den endelige udformning af et forslag om renovering af havnen, har forholdt sig til
VBKs betragtninger.

Bestyrelsen er ikke enige i alle punkter, hvilket er naturligt nok set i forhold til projektets
starrelse og omfang.

Vi vil godt understrege, at vi er meget tilfredse med og imponerede over, det store arbejde
som "udvalget” har lavet indtil videre.

Det vigtigste for os er nok, at vi far renoveret broerne, og samtidigt sikret bade broerne,
men ogsa resten af havnen mod fremtidig vandstigning og storme.

Havnen skal geres mere attraktiv at komme i og veere i, bade for indskydere med
havnepladser, men ogsa gerne for udefrakommende geester. Disse ting, der ger havnen
mere attraktiv, ma ikke komme for medlemmernes interesser — nemlig nogle broer, der
kan fungere.

Det ma heller ikke vaere sadan, at havnens medlemmer skal betale yderligere indskud /
kontingent for at andre pa bekostning af indskyderne kan komme i havnen og nyde godt af
tingene.

Dette set i relation til, at vi er en privat havn, der ikke kan forvente offentligt tilskud fra
kommunen.

Nedenfor er naevnt nogle problemstillinger, som VBK mener skal tages alvorligt i
beslutningen om, hvad der videre skal ske med projekt Havn 2,0.

Hejvandssikring af Havnen eller Skal vi bruge 40 mill. pa istandseettelse af havnen,
hvis denne ikke samtidigt bliver hgjvandssikret?

En forhgjelse af digerne ved stranden samt indvendige diger bag havnen, vil medfere, at
hgjt vand ikke vil kunne komme veek fra havnen. Tidligere har vandet kunnet Igbe ind i
omradet bag havnen og oplandet. Nu standses det af digerne, og al vandet vil blive i
havnen, hvorved vandstigningen vil blive endnu stgrre.

Kunne en lgsning ikke veere porte, der kan lukkes ved molen. Herved kan de indvendig
diger spares, og portlgsningen kan betales af Vallensbaek og Ishgj kommuner, samt af
havnene Ishgj og Vallensbzek. Maske endda ogsa af Strandparken.

Safremt der laves en portlgsning, vil det ikke koste naer s meget at renovere broerne.



Gkonomi.
Forslag / ideer til at skaffe penge til finansiering af projekt Havn 2,0.

Fond. Hele udgiften til renovering, sikring og udvikling af havnen betales af en fond. Dette
er det bedste scenarie.

| gjeblikket er det medlemmerne af VSK og VBK, der betaler for Havnens drift og
vedligehold via kontingent + ekstra kontingent for havnepladser. Typisk 7 — 12.000 pr.
medlem arligt.

Kano- og kajakklubben betaler formentlig for 1 plads, ligesom dykkerklubben. Er det
rimeligt for disse klubber kun at betale for 1 plads, nar der er ca. 3 — 400 af deres
medlemmer, der bruger havnens faciliteter og omrader? Nogle af disse omrader skal
maske endda udvides.

Hvis disse klubbers medlemmer skulle betale maske 1.000 kr. arligt hver, ville det kunne
give en arligt indteegt til havnens pa ca. 400.000 kr. (400 x 1000). Dette ville kunne
finansiere et lan pa 10.000.000 kr. med 4 % i rente. (uden afdrag).

Dette punkt er et udtryk for, at alle der er pa havnen, klubber, forretninger, firmaer,
foreninger, bar betale til den faelles kasse, der hedder Vallensbaek Havn. Belgbets
stgrrelse og rimeligheden i forslaget skal selvfglgelig diskuteres.

Alle badejere fra VSK og VBK blev jo sidste ar palagt en ekstra arligt udgift pa godt
2.000 kr. Bidraget fra badejerne kan ogsa finansiere et 1an pa 10.000.000 kr. Godt og vel.

Autocamperne kan med lidt bedre faciliteter ogsa bidrage med et tilsvarende belgb arligt
— altsa yderligere 400.000 kr. til finansiering af et lan pa 10.000.000 kr.

Kommunerne Vallensbaek og Ishgj bar ogsa bidrage til en opgradering og renovering af
havnen. Man bruger hele tiden Vallensbaek Havn som en reklame for kommunen, og dette
ma vel koste noget. Her kan vi henvise til en faelles portlasning ved havneindligbet.

Betalte broer. Der er fremkommet en helt ny ide / forslag som gar pa, at interesserede
kan betale sig til at fa en ny bro hurtigt. Hvis f.eks. 40 indskydere hver gnsker at indskyde
et belgb — 40.000 kr. — sa kan de fa garanteret en badplads pa denne bro, nar den er
faerdig. Herved opnar de den fordel, at badpladsen kan benyttes med det samme, og ikke
om maske fagrst 10 ar. Nye broer kan herefter bygges, sa snart der er indskydere nok. De
skal derefter vel friholdes for det ekstra kontingent andre har.

Der er mange hvis’er i dette forslag, er det rimeligt at nogle kan betale, nogle andre bade
bliver tvunget til at flytte plads, skal de have penge retur pa et tidspunkt eller hvis de flytter
i utide osv. osv.? Men igen er det en ny mulighed for finansiering.

Havnen kan kagbe og opseette en del havneboxe — ejet af Havnen. | gjeblikket er der 12
stk. boxe ejet af et firma, der reelt ikke har noget med havnen at gore. Disse koster 400 kr.
i manedlig leje. Prisen er lidt hgj, men seaettes den til f.eks. 300 kr. manedligt, vil der veere



stor sggning til at leje en boks. De er meget efterspurgte. Et gaet vil vaere, at der sagtens
kan udlejes 40 — 50 bokse (= 10 containere) — alt efter prisen. Arlig indteegt anslaet
144.000 kr. Herfra fratreekkes selvfglgelig udgifter.

Fremtidig vedligeholdelse af faciliteter, broer, samt selve driften af eventuelle tiltag
og fremtidig skonomi af driften.

| idekataloget er nye broer stort set ikke naevnt, men vi er godt klar over, at udvalget
prioriterer broer meget hgijt pa listen.

Der er neevnt en maengde gode og darlige ideer, hvoraf flere er udmeerkede, men ikke
seerligt gennemtaenkte. Andre ideer er decideret farlige, eller slet ikke gennemtaenkt, hvad
angar konsekvenserne.

Pa intet tidspunkt er naevnt fremtidig vedligeholdelse, som koster tid og penge. Der er
heller ikke naevnt Igsninger pa, hvorledes flere af tingene skal forega. Men givet er det, at
det ikke kan Igses ved frivilligt arbejde, for disse frivillige findes ikke i det antal, der er
nagdvendigt.

Der skal anszettes lgnnet personale for at f& mange af ideerne til at kgre, og hvem skal
betale dem i fremtiden? Skal Havnens personaleantal udvides, og skal de betalende
klubber / indskydere sa igen af med flere penge? Man kan vel ikke forestille sig, at
eventuelle fondsmidler gives til drift af havnen i en ukendt arraekke fremad.

| store dele af oplaegget fremgar det at fremtidige brugere af en moderniseret havn vil have
og kraeve en masse ting. Man vil nyde en masse ting og aktiviteter, men man vil ikke yde
noget til gengaeld. Det fremgar tydeligt. Det star enhver frit for at melde sig ind i
havnemiljget og nyde det, men det kreever at man yder, inden man nyder. Hvorfor skal
medlemmerne af havnen dels have alle ulemperne med stgj larm og uorden, og samtidigt
ogsa betale for det.

Der har veeret afholdt en del mader via Havnen, og senest har klubberne holdt
medlemsmgder om Havn 2,0. Der er fremkommet mange forslag og ideer, og disse er alle
fremsendt til udvalget. En del af dem er allerede i det udsendte idekatalog. Vi har ikke
forholdt os til disse ideer, idet det ma veere udvalgets opgave at se disse under et samlet
hele. Her har vi fuld tillid til udvalget.

Sa laenge Vallensbaek kommune ikke vil melde ordentligt ud, om de vil veere med til at
finansiere en renovering af havnen, sa ma vi vel tro pa, at de ikke vil vaere med til at stotte
0s gkonomisk.

Faktisk konkurrerer kommunen og Strandparken med havnen, idet den nye anlaegslov for
Strandparken tydeligt viser, hvad det er kommunen vil stgtte. (Det var disse planer, der
tidligere blev sagt nej til af Planklagenaevnet)

Omradet ved siden af havnen vil blive brugt til flere toiletter, flere cafeer, restauranter,
stgrre huse, som man antager mange foreninger vil benytte, samt grejhuse til surfing og



subboards m.v. Det er jo klart, at nar kommunen kan fa dette finansieret af bevillingen til
Strandparken — gave 22 mill. kroner — sa vil de vel ikke poste penge i havnen.

Det er maske sveert at tro pa, at en fond vil give penge til et projekt, som er meget lig med
det projekt, som Strandparken / kommunen har teenkt sig at lave 150 meter fra vores havn.

Fondsmidler bar soges.

Men ikke for enhver pris. VBKs bestyrelse har forsggt at opridse nogle problemstillinger,
som kan fremkomme under forsgget pa at skaffe penge. Vi er meget opsatte pa, at det er
et forsgg veerd at skaffe nogle fondsmidler pa en eller anden made.

Men nar vi kommer til slutningen af projektet, skal det veere lysende klart, hvad det vil
medfere af udgifter til indskyderne, bade her og nu men ogsa fremadrettet. Og ligeledes
hvad det vil medfgre af ulemper og fordele for indskyderne og badejerne.

Samlet set har VBK en positiv tilgang til projektet Havn 2,0.

Pa VBK bestyrelsens vegne
Per Ngrgaard



